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Romanti¢ni c;plimizam ranog ra7doblja komunikacije pravnika razlicitih
pravnih sustava, kada se smatralo da je medunarodnim konvencijama i drugim
obvcnuuum bilateralnim i multilateralnim pravnim aktima mogude harmonizirati
i unificirati svjctski pravni poredak, danas je vecim dijclom proglost. Iako je i na
razini medunarodnog prava postignul znatan napredak u ujednacavanju slicnoga
i ublazavanju inkompatibilnoga, ¢ini sc da sc instrumenti medusobnog pravnog
pribliZavanja mijenjaju - od "konvencijskog prava”, ¢ija je rigidnost ncrijetko
vodila bilo u ispraznost najmanjih zajednickih nazivnika bilo u nikome
zadovoljavajuce i nedoreCene kompromise, pretapajuéi tako vrijedne namjerc
pravnog fiksiranja zajednickih nacela u njihovo razgradivanje nizom iznimaka,
rezervacija i izuzeca, prema shvacanju da je za nesmetan pravai promel izvan
garanica nacionalnih pravnilt sustava ponajprije potrebno temeljito medusobno
poznavanjc i razumijevanje razlika. Ovaj se pomak moze dobro pratiti i na planu
izdavacke djelatnosti - najtraZenija djcla na medunarodnom (rzidtu pravnih
publikacija nisu vi§e obuhvatne sintcze, komentari konvencija i prijedlozi novih,
“univerzalnih” ricécnia vee radovi koji daju iscrpan pregled razlicitosti pravnil
sustava i omogucuju pravaim prakti¢arima k()Jl djeluju u vise pravnih sustava
snalazenje u svakome od njih.

Knjiga Provisional Remedies in International Commercial Arbitration
predstavlja pravi primjerak ovog trenda. Ved u podnaslovu, isticudi da je rijet o
plnuunku za prakticare, ona sc izrijckom odrice visokik znanstvenily ambicija,
ograniavajudi se na pruZanjc vnoga $to jo podjednako potrebno teoriji i praksi:
jasne, pregledne i azurne informacije o razlicitostima pojedinih nacionalnih
pravnih sustava u okviru dane teme. Struktura ove knjige, koju je izdao prestizni
izdavat Waller de Gruyter, slijedi provjereni obrazac prema kojem se &esto
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organiziraju medunarodni strucni i znanstveni skupovi: glavni urednik odreduje
obrazac prema kojemu pojedini autori, provjereni struénjaci iz odredene zemlje,
sastavljaju svoje izvjcitaje. Glavni urednik takve nactonalne izvjc¥fajc samo
prikuplja i sreduje, a zbirku popraduje kratkim uvodnim tekstom.

Relativna specificnost ovog priruénika o priviemenim mjcrama u
medunarodnoj trgovatkoj arbitrazi jest njena naglaiena orijentiranost odredenom
profilu 1 trzidtu. Kako urednik, dr. Axel Bosch, tako i devedeset posto autora
pojedinih nacionalnih referata pripadaju redovima odvjetnika - starijih partnera u
velikim, nerijetko multinacionalnim odvjetnickim drudtvima koja u svojoj praksi
imaju odjele i eksperte specijaliziranc za medunarodnu trgovacku arbitraZzu. Moze
sc pretpostaviti da je glavna ciljna skupina Citatelja i konzumenata ovog prirucnika

“takoder iz tog kruga. Zanimljivost ovoga izdanja ne svodi sc ipak samo na tzv.
pravnike prakticare.

Privremenc mjere osiguranja, njihove vrste i uvjeti za njihovo izdavanje bili
su trajna (cma gradanskih procesualista. Jo§ je zanimljivije pitanje njihova odnosa
prema arbitraZnom postupku - narodito ako je rije¢ o sporu s medunarodnim
clementom. Ugovaranjem arbitrazne klauzule intencija stranaka u velikoj je mjeri
usmjcrena tome da zaobide poscbnosti nacionalnog pravosuda i ustroji fleksibilan,
brz i pravican nalin rjefavanja cventualnih sporova. No, jednako kao i u
redovnom sudskom postupku, i tijekom arbitraznog postupka, pa i prije njegova
pokretanja, moZe se pojaviti potreba za provizornom pravnom zagtitom, bilo radi
anticipiranja, bilo radi privremenog reguliranja spornih odnosa. Kako je,
medutim, barem prema konzervativhom stajalistu u zemljama kontinentalnog
pravnog kruga, izdavanje privremenih mjera najvecim dijelom privilegija
drZavnog sudstva, na djelu se mogu pojaviti dva paralelna mehanizma - arbitrazni
1 sudski, Cime se na mala vrata uvodi ono 3to su stranke ugovaranjem arbitraze
u prvom redu Zeljele izbjeci iskljuCujuci jurisdikciju nacionalnih sudova -
nacionalne posebnosti i nepredvidljivosti, koje barcm za jednu, od stranaka u
medunarodnom sporu imaju karakter podvrgavanja stranom pravu i stranim
sudovima.

Ova opasnost jos je izrazenija ako se ima u vidu da privriemene mjere i u.

redovnom sudskom posmpku sa sobom nose 1zv1¢sne rizike. Najvazniji je od njih,
kako istice BOsch u svojoj uvodnoj sludUl "u praksi nesporan rizik da ( )
privremena mJera cesto postajc fakllcka pobjeda stranke koja je traZila njeno
izdavanje", jer "prenuda je rijet o odlucx provizornog karaktera, njenc posljedice
nerijetko su ncpopravljive” (usp. str. 4). Postoji zbog toga opasnost da strana koja
traZi izdavanje ,privremecnih mjera zloupotrijebi to svoje ovlastenje, te da sc,
umjesto  kao sredstvom za osiguranje buduceg namirenja  potrazivanja,
priviemenim  mjerama  koristi  kao ofenzivnim oruZjem kojim, prijctedi
priviemenom  pljenidbom stvari ili blokadom racuna, vidi pritisak na svoga
protivnika. U praksi sc stoga dogada nc samo da se u slucajevima kada se trazi
izdavanje priviemene mjere u vezi s arbitrainim postupkom udvostrucuju
kapaciteti, standardi i (nc na posliednjem mjestu) troskovi, veé i to da se
izdavanjem privremene mjere od stranc drzavnog suda fakticki u potpunosti
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zaobilazi ugovorena privatna mctoda rjcdavanja spora, jer - iako tcorijsk
vremenski ogranitena i o glavnom postupku ovisna - provizorna mjcra pravne
zastite moze stranku protiv kojc je izdana natjerati na nagodbu pod nepovoljnin
uvjctima, Cincdi time arbitrazni postupak suviining "stvar je tada fakticki rijesic
drzavni, a ne ncutralni i ugovorom predvideni izbrani sud” (str. 5).

Neograni¢ene moguénosti izdavanja privremenih mjera od strane drzavnif
sudova u vezi s arbitraZnim postupkom sadric i druge opasnosli: postupa!
povodom izdavanja privremene mjere nacclno je javan, i u njemu mog
"procuritt” informacije Cije su odavanje stranke ugovaranjem arbitraznog postupk
zeljcle izbjediz bez obzira na deklaratornu hitnost, postupak izdavanja privremen
mjere moZe trajati duZe vrijeme i oncmoguciti brzo okon&anje spora; naposljetky
i trokovi se u oba slu¢aja umnaZaju, narocito u pravnim sustavima koji »
priznaju pravo na naknadu troskova postupka stranci koja uspije u sporu. Ukratk
Sirom olvorene moguénosti izdavanja privremenih mjera od strane drzavni
sudova u krajnjem slucaju "mogu zaprijetiti da u potpunosti uniste sve prednos
arbitraze"

Ako. medutim, pogledamo altcrnative, pitanja se nanovo umnaZaju. lal
ne bi trebao biti sporan intercs stranaka da o svim pitanjima koja sc ticu njihor
spora odlu¢uje isto tijclo tc iako nije logi¢no da se izbranom sudu dopus
kona&no, a brani provizorno odlucivanje o spornim odnosima stranaka, velik br.
zemalja u cijelosti odrice arbitraznim sudovima pravo na izdavanje privremen
mjera, smatrajuéi ih domenom izvr§nog prava. Buduéi da izbrani sud-ne mo:
primjenjivati prisilu, pa ¢ak njome ne smije nili prijetiti, samo provoden
privremenih mjera nalazi sc iskljuivo u monopolu drzavnog aparata prisile. T.
kako sc pokazuje u slu¢ajevima drzava koje prilivacaju drugatije poimanje, sam
po scbi i ne predstavija osobit problem, veé samo vodi pitanju pod kojr
pretpostavkama drzavni sudovi mogu pruziti asislenciju u izvr$enju privremen
mjera koje su naloZili izbrani suci.

Rjcfenja na koja nailazimo u izvjcstajima iz trideset i tri zemlje (tc
prikazu prava Evropske zajednice) pokazuju iznenadujucu §irinu razlika. Cak
zemlje istog pravnog kruga i iste pravne kulture, primjerice Austrija i Njemack
imaju u ovom pogledu dijamctralno suprotna rjedenja. Dok austrijski izvjcdi
kategori¢ki odrice pravo arbitrima da izdaju priviemene mjere (str. 53), njemack
unato¢ tome $to pravo o tome nijec nedvoznacno, svjedoli o tome da "veéi
praviih znanstvenika smatra arbitrazne privremene mjere sukladnima njemacko.
pravu” (str. 277) te da arbitri - no samo ako ih arbitrazni sporazum na i
ovladcuje - imaju pravo izdavati priviemene mjere. Oko mogucnosti da te mije:
budu, prisilno izvrienc od stranc drZavnih sudova nema, medutim, jedinstven:
stalansld ni u Njemackoj (uspstr. 290-291). Ipak, zndcajan dio teorcticara smat:
da j¢ asistencija drzavnog pravosuda moguca ako su privremene mjere sadrzan
u tzv. privremenoj/preliminarnoj presudi izbranog suda (interim or prelimina:
award). Cini sc da sc. na taj nadin, ¢ak i klasitno kontinentalno pray
germanskog kruga polako priblizava rjc§enjima zemalja common law sustava, ko
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u pravilu priznaju i izvrSavaju priviemene mjcre izbranih sudova. Time se,
medutim, nc dira u paralelizam sustava izdavanja privremenih mjera, kako u
Njematkoj, tako i u vedini ostalih zemalja koje priznaju pravo arbitrima da izdaju
privremene mjere: one s¢ mogu traZiti i izravno od drzavnog suda, bez obzira jesu
li stranke ovlastile (i) arbitre na njihovo izdavanje. Utoliko, €ak i u zemljama koje
priznaju arbitrima Siroko pravo na provizorno uredenjc odnosa stranaka,
istovremeno jaméedi asistenciju driavnog sudstva u takvom uredivanju -
primjerice u Engleskoj i Walesu - arbitrazni sporazum kojim se strankama
zabranjuje da traZe izdavanjc privremenih sudskih mjera smatra se suprotnim

- javnom poretku i kao takav niStavim.

U svakom pojedinom slucaju ipak treba bili oprezan; ako se bilo kakva
univerzalna pouka mozZe izvudi iz mozaika razliCitosti koji nam nudi zbirka
Provisional Remedies in International Commercial Arbitration, onda je to pouka
da o primjenjivosti privremenih mjera u medunarodnoj trgovackoj arbitrazi treba
raspravljati vcoma pazljivo, promatrajuéi zasebno svaki pojedini slu¢aj. Opéenite
jc odgovore veoma tesko dati. OteZavajudi je faktor veé i sama nejedinstvena
priroda privremenih mjera, kojih u svakom od prikazanih pravnih sustava ima vise
vrsta, kako s obzirom na njihovu svrhu i funkciju, tako i s obzirom na uvjctc
njihova IdeV’lﬂJa i njihov uéinak. Zbog loga se ruclko arbitraznom sudu priznaje
ncogramucno pravo na |Ldavanje prxvrememh mjera, ili mu se to pravo ne
priznaje nikada - i u najpermisivnijim sustavima ncke mjerc po prirodi stvari
ostaju u iskljuéivoj nadleZnosti drzavnog suda. Uz to, dobar dio referata po
pojedinim zemljama pokazuje da je pitanje priveemenih mjera u arbitraznom
postupku veoma oskudno zakonski regulirano. Sudska praksa takoder, ako postoji,
¢ak 1 u istim zemljama pokazuje odstupanja, tako da su odgovori u dobroj mjeri

izvedeni 1z (Cesto 1 opet divergirajuéih) stajaliSta pojedinih teoreticara..

Rasvjetljavanje pojedinili problema i ujednacavanje prakse, &ini se, potaknut ée
tek izdanja poput ove zbirke.

Uniformna struktura zbirke Provisional Remedies in International
Commercial Arbitration ovome zadatku u najveéoj mjeri pridonosi. Svaki od
priloga u njoj, kako po volumenu, tako/i po sadrZaju, strikino se drzi jedinstvenc
sheme. Zanimljiva je njezina dijaloska’ struktura: ndime, nakon uvodnog dijela,
obraduju sc posebno pitanja koja jsu u inleresu “potencijalnih  predlagaca
privremenih mjera, a poscbno pitanja koja su u intcresu njegovih protivnika.
Zadani oblik nacionalnih izvjestaja bi‘(‘)jc sljededi:

i

I. Arbitraza w.okviru zadanog nactonalnog p/avnog sustava

1. Uvod )
1.1.  Pravni sustav
1.2. Polozaj arbitraze u zadanoj zemlji

1.3.  Arbitraine ustanove/udruZenja

1.4.  Arbilrazna pravifa

1.5. Bilatcralne i multilatcralne konvencije iz podrugja arbitraze
1.6, Vrste privremenih mjera u zadanoj zemlji
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Il. Interes predlagaca

2. Raspolozivost privremenih mjera

2.1, Ovlasti arbitara za izdavanje privremcnih mjera prema nacionalnom pravu

2.2. Ovlasti drZavnog suda za izdavanje privremenih mjera vezanih uz sporove
za Cije je rjeSavanje predvidena arbitraZa

3. Uvjeti za izdavanje privremenih mjera

3.1, Uvjcti za izdavanje privremenih mjera od strane izbranih sudova

3.2, Uvjeti za izdavanje privremenih mjera od strane drzavnih sudova

3.3. Mogucnost primjene privremenih mjera u odnosu na arbitraZni postupak

voden u .inozemstvu
4. Postupak za izdavanje privremenih mjera
4.1.  Postupak pred izbranim sudom
4.2.  Postupak pred drzavnim sudom

4.2.1. Nadlezni sud

4.2.2. Kratak prikaz postupka

4.23. Osiguranje koje treba poloZiti

424, Trogkovi postupka

4.2.5. Pravni lijekovi predlag'lca ako z‘lht)ev bude odbijen

5. Izvrienje privremenih mjera

5.1, Izvr3enje priviemenih mjera koje je izdao arbitrazni sud

5.2, lIzvrienje privremenih mjera koje je izdao drzavni sud

5.3.  Izvrdenje privremenih mjera koje je izdao strani izbrani ili drzavni sud

L. Interes protivnika predlagaca

6. Vazenje arbitraznih sporazuma koji izricito iskljuéuju moguénost traZzenj:
privremenih mjcra od stranc drzavnog suda

7. Obavijest ili saslu$anje protivnika predlagata prije izdavanja mjere

8 Sredstva protivnika predlagada za spredavanje izvrienja naredenc mjere

9. Pravni lijekovi protivnika predlagaca

10.  Mogucnost tuzbe za naknadu $tetc u slugaju neopravdanog zahtjeva z:

izdavanje privremenc chrc odlu¢uje i arbitar ili sud?
II. Odluka o glavnoj stvari - je li nadlezan arbitar ili sud?
Vecina prikaza strukturirana je k tome tako da se na pojedino pitanjc

‘najprijc daje kratak, a potom iscrpan odgovor $to dodatno pridonosi preglednost:

ovog izdanja, koje s unato¢ svome priru¢nom karakteru proteglo na impozantnil
818 stranica. Golovo da je nepotrcbno napomcnutl da se medu prikazane tridese:
i tri zcmlje, "izabrane zbog svojeg znagenja kao forumi za provodenje arbitrazc
ili l/ddVﬂn]C spcuﬁuuh priviemenih mjera" (str. v) ne nalazi Hrvatska (kao
doduse niti jedna druga zemlja Sredidnje i Istocne Evrope). Stoga ova knjiga -
kao i gornji smopsw nacionalnily referata - moze posluZiti kao dobrodogao potica:

za obradu ove znacajne, u nas jo§ nedovoljno istrazenc teme.
' Mr. Alan Uzelac



